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Kilso ideologiyasinin haxkim oldugu, teoloji idealist baxiglarin
istiinlik teskil etdiyi Orta esr Avropasindan Yeni dévre kecilmosi ile
diisiince sahesinde artiq intibah dovriinden baslanan oyanma, dirgelis
yeni viisat alir. Tebiatin Oyrenilmesinds, elmi biliklerin inkisafinda
maraqli olan burjuaziyanin bu maraqlarina uygun gelan materialist
diinyagoriisii dovriin qabaqcil miitefoxkirlerinin falsefi baxislarinda
o0ziine getdikco daha mohkem yer tutaraq onlar tersfinden inkisaf
etdirilmaya baslayir. Yeni dovr falsefesinde digget merkezinds olub
miizakire edilon vo orta osrlordexinden forqli soxilde hall olunan
mosalalor igerisinde ontoloji problemler, onun esasini teskil eden varliq
problemi de miihiim yer tutur. Oz heyatinin 40 ilini varliq probleminin
tadqigine hasr edoen XX asrin gorxemli filosofu M.Haydeggerin qeyd
etdiyi ximi (19, 80), gorb diinyasinin taleyini varliq problemi ve onun
Parmenid terafinden hslli gabaqcadan holl etmisdi. Varligin Parmenid
torofindon irsli siiriilon deyismez, herexetsiz mahiyyet ximi antix
anlami hsle qadim doévrden Avropanin moenevi inkisafinin meylini
miioyyonlosdirmigdi. Folsofi diinyagoériigiinii onun yarandigr ilk
dovrloarden maraqlandiran substansiya problemi, diinya ve insanin
moveudlugunun son haddinin axtarilmasi bir nece min illar orzinde
Qorbi Avropa folsofesinin soaciyyovi cohoti olmusdur. Antik onons
substansiyaya obyextiv realliq olmaq, yeni insandan, onun siiurundan veo
idrakindan asili olmamaq xassesini isnad etmisdi (4, 23-24).

Yeni dévr Avropa felsefosinde diger sahslerde oldugu ximi varliq
mosolosinde do materialist baxis dirgsldilir ve 6n plana kecir. ilahi
varligi, fovgaltebii Allahi biitiin moveudatin yaradicisi, ilkin, haqiqi ve
obadi varliq sayan orta osr filosoflarindan forqli olaraq Yeni doévriin
materialist folsefesinde wvarliq dedikde ancaq tebist, maddi wvarliq
noazoards tutulur, menavi diinya haqiqi varliq sayilmir, onun varligindan
danismaq lazim goldixkde ise o, ikinci, maddi varligdan téreme sayilirdi.
Kapitalist miinasibetlerinin, onun telebatina cavab kimi elmin daha
artiq inkisaf etdiyi Ingiltere materialist folsafesinin ve exsperimental
tobiatgiinasligin banisi sayilan F.Bexon (1561-1626) horokoatde olan
materiyani ilkin ve haqiqi varliq sayirdi. Laxin bu baxis he¢ do o dovriin
biitiin filosoflar1 terafinden gebul edilib yeridilmemis, varlig haqqinda
tasavviirlorde miieyyen deyisiklik yaranmaisdi.

Folsofo tarixinde dualizmin klassix niimayendesi ximi taninan
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gorxkomli fransiz riyaziyyatcisi, fiziki ve filosofu Rene Dexart (1596-
1650) yeni dovrde monist moévgedon c¢ixis ederox maddi varligi birinci
sayan materializmden ve moenavi varligr ilkin ve esas gotiiren
idealizmden farqli olaraq varliga dualist baxisi irsli siirmiigdiir.
R.Dexarta gore, bir-birinden asili olmadan miisteqil suretds, yanasi
moveud olan maddi ve menavi substansiyanin her ikisi ilk substansiya
olan Allah terafinden yaradilmis ve hearexete gotirilmisdir. Onlari
yaradib herexete getirdikden sonra Allah ¢exilib bir terafde durmusdur
ve daha dinyanin isine garismamigdir. Oz falsefesinin tebiat haqqinda
tolim olan fizika qolunda o, materiyaya biitiin seylorin yegans menbayi
vo osasl Kimi baxirdi. K.Marksin ifadesince, oOziiniin fizikasinda
materiyaya miisteqil yaradici qiivve isnad veran R.Dexart 6z fizikasini
metafizikasindan tamamile ayirmigdir. Onun fizikasinin hiidudlari
daxilinde materiya yegane substansiyadir, varliq ve idraxkin yeganeo
asasidir» (13, 140). Soziin xk6hne menasinda, yeni varligin ve idraxin
hisslorden xkenar prinsiplesrinden bshs edean falsofi sistem imi basa
diigiilon metafizikasinda ise R.Derkart Allahin, toebiotin varligim
deduktiv yolla, mentiqi siibut yolu ile — «Men fikirlegirem, demsali,
movecudam» kimi idealist prinsipden cixarir. Oziiniin metafizik
sisteminde Derart miistoqil suretdeo moévcud olan iki — maddi ve monavi
substansiyalarin mévcudlugunu gabul edir. O, bir teraefden, materiyanin
(maddi substansiyanin) obyextiv realligini qebul edir ve onun yegane
atributunu o6lciiliiliikds, mexanda yer tutmaq qabiliyystinde goriir, diger
torofdon ise ruhi substansiyanin (ruhun) ezsli oldugunu gobul edir veo
tofokkiiri onun yegans atributu sayirdi. Dekarta gore, varligin xiisusi
formasi1 olan insan bu her iki — maddi ve meneavi substansiyanin
mexaniki birlesmasinden ibaratdir.

Dekart substansiyani «6z movcudlugu fiiciin o6ziinden basqa hec
nays ehtiyaci olmayan sey» Kimi miiayysan edir. Hom de «sey»deyorken
0, empirik suretde verilmis predmeti, osyani, fizixki varligr deyil,
iimumiyyetle, hor ciir varlig: basa diigiirdii. 9ger bu terif ciddi suretde
asas gotiiriilse, onda Dexarta gore, substansiya ancaq yaradilmamis olan
Allahdir, yaradilmis diinyaya ise bu terif ancaq sorti olaraq, yaradilmis
seyler arasinda 6z movcudlugu ii¢ciin Allahin k6meyine mohtac olanlar:
bundan otrii diger yaradilmiglara ehtiyaci olanlardan ferqloandirmex
moqsadile tetbiq oluna biler. Dexarta gors, Allahi ve 6z moévcudluglar:
tcin Allaha mohtac olub onun terafinden yaradilmis gseylori eyni bir
monada substansiya adlandirmaq olmaz. Allah ilkin ve abadi varliq olub

diinyanin hoer iki — hem maddi, hem de menevi substansiyanin
yaradicisidir. Moenevi  substansiyaninki ise  sonsuzluga  geader
boélinenliyidir.

Substansiya masslesinde Derartin dualizmi XVII esrin ikinci
yarisinda meoeshur holland filosofu Benedikt Spinoza (1632-1677)
torofinden aradan qaldirilmigdi. Dexart dualizmini tenqid ederex wvahid
substansiya haqqinda monist telim yaradan B. Spinozaya goérs yalniz bir
substansiya — 0z-0zliniin sebabi olan maddi tebiet moévcuddur. Dexart
dualizminden forqli olaraq B.Spinoza 6z ontologiyasinda Allahi tebiatle
eynilesdirir, tebisti yaradan ve yaradilan tebist (varliq) ximi iki yers
ayirirdi. Diinyani he¢ bir xenar qiivve (varliq) ile deyil, onun o6ziindsn
izah eden B. Spinoza maddi diinyanin ilkinliyini ve obadiliyini, ximse
torofinden yaradilmadigini ve 06zii-6ziiniin sebabi oldugunu bildirirdi.
Onun fikrince, qeyri-varliq yoxdur, ancaq varliq vardir, haqiqi varliq
olan tebiat (substansiya) vahiddir, boéliinmez tamdir, sonsuzdur ve hec
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Kim terafinden yaradilmamigdir. Bu vahid substansiyani o, allah yaxud
tobiet adlandirir. Substansiyani allah, yaxud tebist adlandirmaqla
Spinoza qeyd edir ki, tebist seylerini yaradan teist dinlerin allahi
deyildir. Spinozanin allahi baslica teyini biitiin mévcudatin baslangici va
sobobi kimi moévecudlugu, varligi olan sonsuz, soxssiz mahiyyeotdir (11,
158). Substansiya anlayisinin mezmununu tebistin vehdeati, onun
ganunlarinin vehdeti ve moahvedilmoezliyi teskil edir. Spinoza bels bir
iddia ireli siiriir ki, diinyani ancaq onun 06zii vasitesile izah etmox
lazimdir, substsansiya ve ya maddi tebiet «6z-6ziiniin sebebidir» (causa
sui). O, vyazirdi: «Ozii-6ziiniin sobebi dedikde men o seyi nezerde
tuturam ki, onun mahiyysti 6ziinde movecudlugu ehtiva edir, basqa sozls
desok, o0 seyi nezerde tuturam ki, onun tebisti yalniz mévcud olmaq
Kimi tesovviir oluna bilor» (18, 361). Spinoza substansiya anlayisini
daha da xonkretlegdirerex ona iki ebedi ve kokli xasseni — odl¢ulilik ve
tofoxkiir ximi atributu isnad wverir. Olciiliillilyii maddi, tefexkiirii ise
monavi substansiyanin atributlar1 sayan ve onlar arasinda slagenin
homin her iki substansiyadan xenarda duran Allah terafindon
quruldugunu soOyleyen Derartdan farqli olaraq Spinozada heamin
atributlarin her ikisi eyni maddi substansiyaya =xasdir (9, 412).
Spinozaya gore, tofoxkiir materiyanin, tobiotin atributu ximi ona obadi
xas olub he¢ zaman yaranmir ve yox olmur. O9lbette olgiiliixle
(cismanilikle) yanasi tefexkiirii de materiyaya oabadi xas olan koOxli sifet
(xassa) saymagqla Spinoza sehv edir, 6ziiniin monist materializmini biitiin
materiyanin disiindiyiuni iddia eden hilozoizm donuna geyindirir.

Hom Dexart, hom de Spinoza varliq haqginda Parmenidin
movgeyindon c¢ixis ederok bildirirdiler ki, ancaq varliq vardir, qeyri-
varliq ise yoxdur. Dexrarta gore, qeyri-varliq yoxdur, c¢iinki her sgey
varligin miixtelif seviyyeleri, tezahiirleridir. Spinoza ii¢iin deo qeyri-
varliq yoxdur, har yerde eyni varliq vardir.

Hominalizmin xlassik niimayendesi kimi c¢ixis eden ingilis
filosofu Tomas Hobbs (1588-1679) da maddi diinyanin varligini gsbul
edorek bildirirdi ki, diinya maddi substansiyadir. O, gatiyyetle dualizma
va diinyani ruhi substansiyanin tezahiirii sayan idealizme qarsi cixaraq
bildirirdi i, mo6évecud olan biitiin seylor ve hadiselor bu substansiyanin
miixtelif tezahiirleridir.

Spinozanin vahid maddi substansiya haqqinda telimine garsi alman
filosofu Qotfrid Leybnis (1646-1716) substansiyalarin coxlugu haqqinda
pliralist tolimi qoymusdur. Q.Leybnise goroe, Kainat Allah terafindon
yaradilan substansional wvahidlerden — sade, yeni hisselorden toskil
olunmayan ve béliinmez menavi monadalar (yunancadan terciimadas
«vahid», yaxud «tex» demoaxdir) coxlugundan ibaratdir. Qapali
(pancorasiz), bir-birine tesirsiz, miisteqil, tecrid olunmus halda méveud
olan monadalar 6z-6zliiyiinde movcud olub biitiin monadalar alemini
yaradan Allahdan basqa hec¢ naden asili deyillar.

Varlig haqginda Yeni dovriin baslangicinda F.Berxon terafinden
ireli siiriilon materialist toelim oOzliniin sonrax: inkisafini XVIII osr
fransiz materialistlorinin foelsefesinde tapmisdi. Fransiz materialistlori
maddi olani asas varliq xkimi qabul ederex moexanda moévecud olub horsxet
edon materiyani biitiin moévcudatin ilk ve yegans asasi saymislar.
Onlarin fikrince, ilkin ve hoaqiqi varliq he¢ bir fovqgealtebii baslangica,
Konar soboebs ehtiyaci olmadan 6z-6zliiyiinde obadi moévecud olan
tobiatdir. Tebiatin ssasinda ise onun iic¢iin tikinti materiali xidmetini
goran materiya durur. Masalon, P.Holbaxa goérs, materiya, tobiat «hor
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seyin sobabidir; o, 0zii-Oziiniin sayesinds movcuddur; o, sbadi mévecud
olacaq ve tesir gosteracexdir; o, Oziiniin mexsusi sebabidir». Materiyani
yegana varliq sayan A.Lametriye gors, diinyada mexan, heresxatverici
qiivve ve duymaq qabiliyyeti ilo saciyyelonan materiyadan basqa hec¢ neo
yoxdur, o, yegana varliqdir. Varliga homin baxis1 yeriden G.Helvetsi do
varlifi materiyanin obyektiv moévcudlugu wimi basa disiirdi.
Materiyanin mexan ve zamanda sbadi moévcudlugunu o6zliiyliinde aydin
olan faxt sayan fransiz materialistlori materiyani onun noévlerinden biri
olan madde ile eynilagdirselar de materiyaya timumi falsefi rateqoriya
Kimi terif wverilmesi yolunda irsliye miithiim addim ataraq materiya
anlayisinin obyektiv realligi ifade etdiyini anlamaga yaxinlagmigdilar.
Mosolon, P.Holbax «Tobiat sistemi» adli aserinde yazmigdi ki, «bize
nezeren materiya, Umumiyyetle, her hansi sexilde bizim hisslerimize
tosir eden heor geydir...(3, 84). Umumiyyetle Fransiz materialistlori
oaksor hallarda varlig: fiziki (maddi) varligla eynilegdirirler.

Onlardan foarqli olaraq idealist filosoflar menoavi, qeyri-maddi
(ruhi) varligr heaqiqi ve ilkin saymislar. Subyextiv idealist filosoflar
varligi subyextla, insanla baglayaraq onu subyextin duygularindan asili
saymiglar. Masoalon, yeni dovr falsefasinde subyektiv idealizmin gérxem-
li niimayandoalori ximi taninan C.Berkli (1685-1753) vo D.Yum (1711-
1778) empirizmin baslica prinsipini — duygularin idraxin ilxkin osas1 veo
yegano vasitesi sayilmasini ardicil yeriderex varliq statusunu ancaq
acig-agkar suratde duygularda verilmexliye isnad edirdiler. Masalen,
C.Berkli belo hesab edirdi i, yegans varliq subyextin duygularidir,
biitiin Konkret seylear — tabiat predmetlari ve hallari, diger adamlar ve
biitovliikde diinya subyertin duygularinin macmusu, komplekslaridir. O,
varligi, movecudlugu duygularda verilmexlikle eynilegdirerex bildirirdi
Ki, var olmaq, mévcud olmaq — qavranilmaq demoaxdir.

Varliq problemi yeni dovr falsefesinin zirvesi sayila bilon klassix
alman folsofosindo do diggetden xonarda qalmamis, ona layiqli yer
verilmisdir. Klassik Qorbi Avropa fslsefesinde varliq probleminin
todgigatcis1 ximi taninan A.L.Dobroxotov varlig xateqoriyasinin
tadqiqgine klassix alman falsefesinin yetirdiyi diqqeti, verdiyi hadiyyeni
yiiksox giymatlondirerox gosterir ki, homin folsofo varliq xateqoriyasi
lizre isin intensivliyine ve yeniden menalandirilmasinin derinliyine goére
ancaq Platon ve Aristotel ile tutusdurula biler (5, 3). Homin falsafenin
niimayondoalori varlig problemine miithiim shomiyyet vermiglor. Masalon,
F.Selling bildirirdi xi, «her bir fslsefonin esas meselesi diinyanin neaqd
varlig1 probleminin hollinden ibaretdir. Bu problemin 6ziinii necs hall
etmolorinden asili olmayaraq onun hsalli ile biitiin filosoflar masgul
olmusglar» (22, 63). Hom do idealist olan Fixte, Sellinqg ve Hegelin
folsofesinde ideal varliga tiistiinliik verilir, ideal olan heaqiqi, ilkin varlq,
maddi diinya ise onun tezahiirii, ondan téremse sayilir.

«Varlig» ve geyri-varlig», <heclik» xateqoriyalarina, onlarin mi-
nasibeti meselesine xiisusile Hegel ciddi digget yetirmigdir.
Umumiyyetle varliq Hegelin falsofe sisteminin baglica xateqoriyasidir.
Hegeldo varliq haqqinda telim onun mentiq elminin biitiin anlayislar
sisteminde birinci olan «xalis varliq» anlayisindan baslayir. Obyextiv
idealist olan Hegel (1770-1831) diinyanin — tebiast ve comiyyatin miitlaq
ideyanin inkigafinin ikinci pillasinde meydana cixdigini bildirirdi.
Hegelo gore, ne miitlaq ideyanin inkisafi neticesinde meydana cixan
tofoxkiirde, na de ondan xaricde hazir sokilde hsale predmet mévcud
olmadigindan mentiq ve Uiimumiyyeatle, folsofe, onda mithiim yer tutan
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varliq haqginda telim mentiq elminin anlayislar1 sisteminde birinci, hals
inkisaf etmemis ve buna gors do mezmunca an xasib olan terifden, an
Kasib abstraxsiyadan baslamalidir. Belo abstraksiya her ciir
milayyonlikdon moehrum olan «xalis varlig» anlayisidir. Hegels gors
«xalis varliq» moezmunca on kKasib anlayisdir vo buna goére do hor biri
avvalkindon daha mezmunlu olan ve 06z mecmusunda inkisaf etmis
montiqi ideyanin her geyi shate edon mezmunlulugunu amsle gatiren
anlayislar sistemini qurmagla mehz ondan baslamaq lazimdir. «Xalis
varliq» anlayisini an abstraxt anlayis ximi qobul edersx Hegel qgeyd
edirdi i, «montiqi ideyanin inkisafi abstraxtdan wxonkreto horakat
olur..» (2, 218). Hegelo goro, «xalis varlig» her ciir miioyyenlixdon
mohrum olan xalis abstraxsiyadir. Onu ne duymaq, no seyr etmok, no
tasovviir etmox olmaz. O, xalis fikirdir ve bels olmaqla baslangici amals
gotirir.

Hegelin sisteminde miitloq ideyanin inkigafi xalis wvarliq
anlayisindan, heclikden yaranmadan baslayir. Buna goére de, o, Oziiniin
folsofo sistemini qurmaga on kasib ve abstraxt olan «xalis wvarlig»
anlayisindan baslayir. Hegelo gora, «xalis varliq o gader rasib ve bosdur
Ki, «xalis qgeyri-miieyyonlikx ve bosluq» olan hecliyin eynidir. Xalis
heclix ximi xalis varliq da her ciir teyinlerden mehrum xalis fixkirdir ve
bela olmaqla ozliiylinde baslangici amale gotirir. Hegelds xalis varliq
duygu ile qavranilan xonkret bir gey olmayib hecdon forqglonmir,
onlardan heg¢ biri ayriligda mévcud olmayib vehdeat teskil edirler. Lakin
bu vehdat miitleq, tam {ist-iiste diisme olmayib forqi de ehtiva edir, yoni
varliq ve heclix vohdat teskil etselor da forqlenirler. Xalis varligla xalis
hecliyi orsliklorin vohdeati, onlarin eyniliyi kimi tesovviir edon Hegel
onlar1 bos abstraksiyalar adlandirir.

Hegelo goro, heclix xalis varligin eynidirse - onda bu o demexdir
ki, onlardan he¢ biri ayriligda yalniz 6ziiniin eyni deyildir. Buna gors
do, xalis varligdan hecliye ve oksine Kecilmesi tamamile tebiidir. Bels
ki, varliqla qeyri-varliq (heclik) arasinda kec¢ilmoez sodd yoxdur ve
onlarin qarsiligli suretde bir-birine Kegmasi miimkindiir. Buradan bels
cixir ki, varliq ve qeyri-varligin (hecliyin) qarsiliqli uzlagmasi, birinin
0z oksliyi olan basqasina Ke¢masi naticesinde yaranan, onlari bir-biri ils
baglayan ticiincii nasa olmalidir. Daha xonkret olan «xalis varliin»
hecliye vo hecliyin «xalis varliga» kecdiyi bu nasa daha xonkret olan
tagsarkiiletmadir. Varliqr vo hecliyi oxsliklorin vahdati, onlarin eyniliyi
kimi tesavviir edon Hegel homin vahdote taosorriiletmo wimi baxirdi.
Varligin  hecliye ve oxsine, hecliyin varliga ke¢mesi olan
tosokKiiletmonin neaticesini o, «naqd varliq» adlandirirdi. Bu naqd varliq
xalis miilayyenlik ve ya Kemiyyet ve Keyfiyyoti olan xonkret
movcudluqdur: «xalis varlig» ve «xalis heclik» eyni seydir (3, 222,
224).

Istonilon nese (varliq) inkisaf etmis tam, mileyyen sistem
olmamigdan ovvel 06z  tarixinde yaranma veo  tasoxkiiletmo
morhslslorinden kecir. Yaranma ve togoxkiiletms hom eyni, hom deo
forqglidirler. Onlarin eyniliyi bundadir i, onlar qarsiliqli suretds bir-
birlerini tamamlayirlar. Yaranmasiz tesoxkiiletms olmadig1 ximi
togokkiiletmosiz deo yaranma mahiyyetce miimkiin deyil. Olbatte, elo
hallar ola bilor i, hadise (nese) yaransin, laxin bu merhsloeds onun
ozinkisafit wesilsin, o, «cilpag» mahvolmaya maruz qalsin. Bu halda
togoxkiiletmo prosesi yoxdur. Belo yaranma yilikselmoe prosesini oxs
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etdirmir ve tesekkiilletmo xateqoriyasi ile miinasibetsiz nezerdan
Kecirilir. Togokkiiletmo ixi momentdon — yaranma ve moahvolmadan
ibaret miirekkeb ve xonkret prosesdir. O, varliq ve heclik arasinda olub
onlar1 bir-birile baglayan, slagslondiren araliq haldir. Hegelo gore hec
elo bir sey yoxdur ki, onda bu hallarin her ixisi — varliq ve yoxluq
olmasin, tegoxkiiletmo eyni deracode hom varligin, hom de geyri-varligin
(hecliyin) verilmesidir. Onlarin bir-birine xe¢mesi mehz tegsexkiiletmenin
(gerarlasmanin) oOziidiir. Hegelin bu fixkrini inkisaf etdiren V.I.Lenin
yazmigdir: «Qorarlasma varligin, eynilo de yoxlugun
movcudlugudur...». «Ke¢moa do eynen qerarlasmadir» (12, 99).
Goriindiiyii ®kimi, Hegelin vo Leninin anlaminda «gerarlagsma» anlayisi
hom omsalagalma ve hom do mahvolma momentlarinin her ikisini 6ziins
daxil etdiyinden ayriligda onlarin hor birinden daha genis ve zongindir.

Hegelo gore, varliq ve hecliyin gercokrliyi togoxkiilletmo, onlarin
bir-birine  Ke¢mesi, hereketi ve  bir-birinde yox  olmasidir.
Tosokkiiletmoado xalis varliq ve xalis heclix barteraf edilmisdir, yeni
aradan qaldirilmis ve eyni zamanda saxlanmisdir. Hegelin iglatdiyi
«bartoraofetmo» («snoatie») anlayisi alman dilinde ikili menaya malikdir.
Bir halda o, mévcudlugun xesilmesi, noyinse basgasini aradan
qaldirmasi, diger halda ise inkar prosesinde nayinse saxlanmasi, tutul-
masl menasini verir, yoni «barterafetma» aradan gqaldirma ils
saxlamagin vohdeatini ehtiva edir. Demsli, xalis wvarliq ve heclik
Kateqoriyalarinin her ikisi berteraf edilmis momentlor ximi
togoxkiiletmada ehtiva olunur. Varliqg hecliye 6ziiniin onunla eyniliyi
iizlinden kecir, bu kecid zamani heclikds varliq «o6ziinda qalir». Hegelin
bu ifadesi o demoexdir ki, hecliye Kecon, he¢ olan varlig bununla birlikde
miitlaq surstde yox olmayib onda varligq ximi galir. Yaranmani,
togorkiiletmoni varliq ve hecliyin voehdeti ximi seciyyelondiren Hegel
yazirdi: «Sey baslandig1 vaxt hala yoxdur, lakin baglangicda yalniz seyin
hecliyi deyil, habele artig onun varligi da vardir. Baslangicin 06zi
togokkiiletmoadir, laxin baglangic haqqinda danisarken biz bundan basqa
sonrakil herexati de nezerds tuturuq» (2, 224).

Tosokkiiletmoyos varliq ve hecliyin vahdeti ximi baxan Hegel
yazir: «Togoxkiiletms ilxk wxonkret fixirdir ve demsli, ilk anlayigdir,
varlig ve heclix ise oKsina, bos abstraksiyadir. 9ger biz varliq
anlayisindan danisirigsa, onda o, ancaq bundan ibarst ola biler ki, o,
togokkiiletmadir, zira varliq kimi o, bog heclikdir, bos heclik kimi iss o,
bos varliqdir. Demsli, varligda biz hecliys, sonuncusunda iss varliga
malikik. Lakin heclikde o0ziinde qalan bu varliq tesekkiiletmadir.
Varligdan hecliye ve oksine xecilmosinde bir araliq pille teskil eden
togorkiiletms hom dagidici (varligdan hecliye xecid), hom de qurucu
(heclirdon varliga kecilmosi) olan qarsisialinmaz horekotdir (15, 297).
Varliq ve hecliyin vohdeati olan tegsekkiiletmads biz onlarin ferqini
unutmamaliyiq, zira sonuncusu olmadan biz yeniden abstraxt varliga
qayidardiq. Hegelo gora, varliq ve yoxlugun eyni olmasi onlarin
tamamila farqli olmast, birinin o biri demox olmamasi qader diizgiindiir.
Lakin buradari forq holo miioyyonlosmodiyinden, onlarin forqi dil ila
ifadaedilmoazdir, yalniz bir raydir» (2, 222).

Hegelo gora, varliq ve hecliyin vehdoti olan tesekkiiletmanin
noticesi tesekkiiltapmadir (yaranmadir). Varliq ve hecliyin naticesi olan
tosokkiiltapmani Hegel nagd varlig adlandirir (2, 227). Hor cilir miiay-
yonlikden mehrum olan «xalis varliqdan» farqli olaraq naqd varliq artiq
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hansisa miisayyenliyi olan varlig ximi cixis edir. Onun miiayyenliyi
kKeyfiyyotdir. Keyfiyyot varligla eyni olub onunla ist-iiste diigen, seyi
basqasi deyil, mahz homin sey eden, biitiin basgalarindan farqlendiren
miiayyenlikdir. Bagqa s6zla, naqd varliq varligla hecliyin voehdati, xalis
miioayyonlik vo ya xeyfiyyot vo xomiyyoti olan ronkret moévcudluqdur.
Xalis varliq ve xalis heclik eyni seydir. Hegelin falsefosinde varliq
Kateqoriyas1 miitloq ideyanin inkisafinda baglangic pilladir. Onun
inkisafinin sonunda ise biitiin varligin Konkret, sonuncu pillesi ve ali
haqiget kimi ruh durur. Bu zaman onun falsefasinds varliq ve tefoxkiir
lst-iiste diisiir. Hegelo gore, varligin asagidaxi ii¢ esas pillesi vardir:
keyfiyyot, womiyyoat vo 0Olcii. Keyfiyyot, ilk novbades, geyd etdiyimiz
kimi varliqgla eyni olan daxili miieyyenlikdir: bels ki, noss 0z
kKeyfiyyotini itirdikde hemin sey olmagdan qalir. Kemiyyet ise oxsine,
varligin xarici, onun tebistine bigans olan miisyyeonlikdir. Masalon, bina
boyiixk, yaxud xicikx do olsa bina, eynilo de ev azmartebsli, yaxud
coxmartabali do olsa ev olaraq qalir, yaxud qirmizi ac¢iq, yaxud tiind de
olsa qirmizi olaraq galir. Varligin fii¢iincii pillasi olan dl¢ii avvelkilarin
vohdoatidir, =xeyfiyyot =xomiyyotidir. Biitiin seylor olciisiine, yoni
Komiyyet miiayyenliyine malikdir ve onlar fii¢iin az ya cox boyiik
olmalarinin forqi yoxdur, lakin bununla birlikde hemin forqsizlix de 06z
sorhadine malikdir; o pozulduqda, yeni sonraxi artmada, yaxud
azalmada geylor olduqlar1 sey olmaqdan qalirlar. Hegelin varliq
haqgqinda teliminde miithiim olan bu &xateqoriyalar dialektikanin
Komiyyet dayismoalorinin xeyfiyyot doayismsalorine ve oxsine xe¢masi
ganununun mozmununu ifade edir. Keyfiyyot, xomiyyot vo olcii
Kateqoriyalar1 Hegelin varlig haqgindaxi teliminde baslica triadadir.
Homin tolimin haqgqinda artiq behz etdiyimiz ilk ii¢ anlayisi — xalis
varliq, heclik vo tesokkiiletmoa aslinde keyfiyyeotin togseoxkiil tapmasidir,
ona gors ki, onlarin «gercokliyi» olan naqd varliqg miisyyen reyfiyyotdir.
Hegelin torifine goére ise kKeyfiyyot ilk novbade yuxarida qeyd etdiyimiz
varliqla eyni olan bilavasite miieyyenlixkdir (2, 216).

Varliqg problemine klassikx alman  falsefesinin  sonuncu
niimayondesi L.Feyerbax da diqget yetirmisdir. Hegelciliyin genis
yayildigr Almaniya miihitinde materializmi yeniden 6z hiiququnda barpa
edon L.Feyerbax varliq haqginda Hegelin idealist tessvviirlarini tengqid
ederek varlig1 materialistcosine — tebiat, materiya, obyextiv realliq kimi
miiayyan etmisdir. O, xalis, geyri-miiayyan varliq haqqinda hale 1839-cu
ilde yazdigr «Hegel falsofasinin tenqidine dair» oserinde Hegel
mithaxkimelerini esassiz sayaraq yazmisdir: «...geyri-miioyyon, xalis
varliq real olan he¢ nayin uygun gelmoadiyi sade abstraksiyadir; gercgox
olan ise yalniz xonkret varliqdir... yalniz miieyyen varliq — varliqdir,
varlig anlayisinda miitleaq miieyyenlik anlayisi vardir». O, varliq
anlayisini qeyri-varliq anlayisindan c¢ixaran Hegelin oksine olaraq
yazirdi: «Men varliq anlayisini varligin o6ziinden c¢ixariram, laxkin her
clir varlig miiayyen varliqdir — bunun sayesinde man hecliyi varligin
oKsi sayiram... ager sen varligda miiayyenliyi buraxsan, onda sen menas
artiq hec¢ bir varliq saxlamazsan. Buna gors sen bu varliq hagqinda onun
heclik oldugunu soéyladikde bunda qeribe he¢ ne yoxdur» (21, 72).
Bunun 6zliiylinde aydin oldugunu deyan L.Feyerbax daha anlasiqli olan
ayani misal gotirir: «9gor sen insanda sayesinde onun insan oldugu seyi
tullasan onda sen heg¢ bir ¢atinlik ¢exmeden menae siibut ede bilersen ki,
0, insan deyildir. Insan anlayisinda sen onu insan eden spesifik
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xiisusiyyetin tistiinden xe¢son o artiq insan anlayisi deyildir... sen
varlifin mezmununu buraxdigin insan anlayigi artiq varliq anlayisi
deyildir. Seylor miixtalif oldugu geader varliq da miixtelifdir. Varliq
moveud olan sey ile vehdet teskil edir. Kimden varligi alsan, onu her
seydon mahrum edoarson. Varligi miistoqil bir sey ximi ayirmaq olmaz...»
(21, 72-73).

Varliq problemi XIX asr Azerbaycan miitefexkirleri terefinden deo
ireli siiriiliib oOziinemexsus gokilde hall olunmusdur. Orta esr serq, o
ciimladen Azerbaycan peripatetiklorinin mo6vgeyinden cixis edan
A.A.Baxixanov varligin mahiyyetinin izahinda hem islam dini, hem de
elm movqgeyinden c¢ixig ederox bir dindar ximi Allahin varligini gabul
etmokls yanagi Kainatin qurulusu ve inkisafi haqqinda baxislarinda
sadalovh materiyalist kimi materiyami varlifin ve idrakin esas1
saymigdir. Oz peripatetik soloflori olan Azerbaycan filosoflar1 wimi
varligli zeruri ve mimxkiin varliga bélen A.Bakixanov diinyanin
yaradicisi saydig1l Allahi zeruri varliq, onun yaratdiqlarini ise miimkiin
varliq hesab edirdi. A.Bakixanova gore, mumxkiin varliq olan xilli-alom
obadi ve ilkin wvarlig olan xaliq terafinden yaradilmisdir ve onun
sayasinde moévcuddur. Zeruri — varlig: labiid olan, onun 6zii ile gertlanan
gseydir. «Miumxkiin varliq» ise onun fciin zeruri olan, birinci olanla
birlikde, onun yaratdigi ve onun sayesinde ikinci, toreme varliq ximi
moveuddur. Varlig:s wvacib, zeruri olan mahiyyet, onun sayesinde
mimxkiin olan varliq ise onun tezahiiriidiir. Zeruri varliq sbadi, vahid,
«biitiin varligin ve yoxlugun menbayi, biitiin sebablerin ilx ssbebi, 6z-
o0ziinlin sababi, hor geyin zeruri baslangici ve sonudur. Mimxkiin varliq
iso obadi deyildir, o0z-6ziine movecud olmayib yalniz zeruri varliq
sayesinde mévcuddur.

XIX osr materializminin gérxemli niimaysndasi olan M.F.Axundov
miiselman ilahiyyatcilarinin, mahiyyetco onlarla eyni movgeden cixis
edon filosoflarin varlig1 zeruri ve miimikiin varlig ximi iki yers boélen
ikili varliq telimine qars1 c¢ixaraq bildirirdi ki, onlar arasinda he¢ bir
sabab-natice asililigi yoxdur. A.Baxixanovdan farqli olaraq o, oziiniin
osas folsofi asori olan «Koemaliiddovle mextublarinda» miumxkiin, toroma
varliq sayilan tebiatin substansional baslangic, yoni 06zii-6ziiniin sebeabi
oldugunu bildirerex varligin zeruri ve miimkiin varliqlara boéliinmesi
fikrini radd etmis, varligin vahid olub yaranmadigini ve yox olmadigini
gobul etmigdir. O, 0zii-O0ziiniin sobobi olan varligin yoxlugun oxsi
oldugunu ve her geyi ohate etdiyini séyloyerer bildirirdi i, biitiin
kainat bir vahid, qadir, kamil ve her geyi shate eden varliq olub 6z-
ozliiylinda, 6z qanunlari iizre moévcuddur, yeni 6z movecudlugundan
basqa, xonar viicuda moéhtac deyildir (1, 106). Hom de o, vahid, gqadir
real varliqg olan kKainatin, gézle goriinen bu maddi varligin mévcud olan
hor geyin esasi ve menbayi oldugunu soéyleyirdi. M.F.Axundova gora,
diinya 0z tebiati etibarile maddi vehdat teskil edir, tebistin miixtelif
predmet vo hadisoalori vahid ve har seyi shato edon maddi substansiyanin
miixtelif tezahiirleridir. Onlar 0z-6zlerinin sebsbi olub, he¢ bir kenar,
fovqaltabii sebabs mohtac olmadan sbadi ve sonsuz moévecuddurlar.

M.F.Axundov varligin zeruri ve mimkiin varlig ximi ixi yere
boliinmasine qarsi cixaraq bildirirdi ki, onlar arasinda hec¢ bir ssbab-
natice asililigir yoxdur, varliq 6ziinds varlig olmaq etibarile vahiddir, o
yaranmamisdir ve yox olmayacaqdir. O yazirdi: «Varlig dedikde biz
gseylorin mahiyyati ve substansiyasini nezerde tuturuq. Bu varliq ise
fordi menada miitlaq qeyri-varliga oxsdir; iimumi menada o, texce
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mikemmal ve her seys qadir varligdir, ve 06z cins ve nov
doyisikliklorinde  bir-birinden asili olan materiyalarin  biitin
coxluglarinin macmusudur».

M.F.Axundov orta esrlerde genis yayilmigs Serq panteizminin,
xiisusile Allahin transsendent, févgsltebii mahiyyet dasidigini inkar
etmokle Onu tobiotle eynilegdirerex onun igerisinds «oriden» naturalist
vohdati-viicud telimini ve tebistin févqiinde onu yaradan ilkin wvarliq
kimi Allahin varligini qebul eden mistik-idealist corayani toenqid ederox
biitiin varligin sbadi vo sonsuz maddi substansiyadan, onun miixtoelif
predmet vo hadiselerdexi tezahiirlerinden ibaret oldugunu séyleyirdi.

Oz tozahiirlerinin miixtelifliyine, predmet ve hadiselerinin
rongarangliyine baxmayaraq diinyanin maddi vehdet teskil etdiyini
bildiren M.F.Axundova gore, biitin Yer vo soma cisimlori ns gader
miuxtelif olsalar da, vahid varligdan ibarat olub 6z mecmularinda sonsuz
ve oboadi kainati emsle gotirirlor. M.F.Axundov diinyanin Allah
terafinden heg¢den yaradilmasi1 fikrini gebul etmeyerex bildirirdi i,
varliq tekdir, yaranan da odur, yaradan da. Ozii hom yaradici, hom do
yaradilmis olan bu kainat «bir vahid, gadir ve kamil viicuddur. 9vvali
de budur, axiri da. Ne ondan gabaq baslangic olmusdur, ne deo ondan
sonra nahayet olacaqdir, o, olmusdur, vardir ve olacaqdir, yeni ondan
avval geyri-varliq olmamisdir, ve ondan sonra da olmayacaqdir... zaman
da hamcinin onun teleblerinden, mekan ise mensubiyyetlerindendir, yeni
hom zaman, hom de maxan bu mévcudlugun atributlaridir» (1, 107).

Materialist olan M.F.Axundov diinyanin maddi vohdati
ideyasindan cixis ederek bildirirdi i, «biitiin kainat bir vahid, gadir,
kamil ve genis varliqdan ibarstdir i, saysiz-hesabsiz varliqlar mixtelif
gokillori ve gortleri esasinda viicuda gelmigdir. Kainat vahid, qadir
realliq olmaqla 6z ssas1 etibarile maddidir. Go6ziinls gordiiyiin bu maddi
varliq her geyin yegano asasi ve menboyidir, miixtelif predmet vo
hadiselor onun miixtelif tezahiirloridir. Materiyanin 06ziiniin obyexrtiv
movecudluq formalari olan hereket, mexan ve zamanla vehdeatini qabul
edon Azerbaycan maarifcilori bu esasda varligin miixtelif formalari
arasinda olage oldugunu anlamigdilar. Varligin miixtelif formalarinin
qarsiligli slagede olmasi ideyasini irsli siirerex M.F.Axundov tam ile
hissonin, xiisusi ile iimuminin miinasibetine dialextixkcesine yanasirdi.
0O, bitov («kiill») ile hissenin («cilizviin») vehdetini qeyd ederex
onlardan birinin o birisiz olmadigini bildirirdi: «...hissecik biitovle
ayrilmaz suratde movcuddur, biitov de hissacikle birlikde biitov tam
omoale gotirir; ager hissecik movecud olmasaydi, biitév de mévcud
olmazdi, ager biitév moévecud olmasaydi, hissecixk do moévcud olmazdi (1,
114).

Varliq problemi biitiin avvealki foalsefonin, xiisusilo klassik alman
folsofesinin miisbet nailiyyetlorini tenqidi suretde yeniden iglomox
osasinda dialextik-materialist folsefonin banileri ve sonradan hemin
movqgedan cixis eden bir cox filosoflar tersefinden inkisaf etdirilmigdir.
Hom deo hemin felsefade wvarlig anlayisi so6ziin iki — dar ve genis
moenalarinda igladilir. S6ziin genis menasinda varliq hem maddi, hem do
monavi varligi, obyextiv ve subyextiv realligr shate etmoxlo onlarin
vohdoati ximi cixig edir. So6ziin dar menasinda varliq maddi diinya ile
eynilegdirilir, insana onun predmetli — praxtiki fealiyyetinde wverilon
obyextiv alom — tebiet ve cemiyyet kimi basa diisiilliir. Dialextix
materializmin banilari olan K.Marks ve F.Engels vo onlarin ardicillar:
cox vaxt «varlig» anlayisinin dar menasindan cilxis ederex onu tebiat,
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materiya ile eynilesdirir ve bundan cixis edersx deyirdiler i, bizim
goriis sahamiz qurtardigi hiiduddan baslayaraq varliq iimumiyyeatle aciq
mosaladir (6, 42), ¢linki, aslinde, haqgigeten mévcud olmayan févqgaltebii
varliqlar da fikre moveud olanlar ximi goatirils bilar.

Varlig anlayisinin so6ziin dar menasinda isledilmesini F.Engels
torafinden formule edilon falsefonin esas messlesinden — tefexkiiriin
varliga ... miinasibati moesslesinden aydin gérmex olar. Homin filosoflar
obyextiv realliq olmagqgla tebiot, materiya anlayisini falsefonin asas
mosolasi ¢orcivesinde siiura, tofoxkiire qarsi qoysalar da, eyni zamanda
homin c¢oargiveden =xaricde siiurun realligini, varligini gebul etmis,
materiya ve siiur anlayiglarinin bir-birine garsi qoyulmasinin nisbiliyini,
yoni giiurun, tefeorkiiriin de realligini gabul etmaxls (11, 158) varligin
genis monada anlasilmasindan cixis etmislor.

Varlig problemi XIX asr rus dini falsefesinde deo miieyyen yer
tutmugdur. XIX esrin ikinci yarisinda yasamis olan ve heaqiqi varliq
saydigr vahid ideyaya bizim diinyada maddevi varlifin qars:
qgoyuldugunu bildiren V.S.Solovyov (1853-1900) xarici obyextiv alemin
movcudlugunu radd ederox bildirirdi ki, «bizden xaricde ve bizden asil
olmadan nayinss mévcud oldugunu biz bile bilmerik, ona gore ki, bizim
(real suratda) bildiyimiz biitiin seylar, yoni bizim sinagdan xecirdiyimiz
biitiin geylor bizden xaricde (bizim duygularimiz ve fikirlerimiz wimi)
deyil, bizde mévcuddur...» (17, 219-220). V.S.Solovyova gore, bu xarici
ve maddevi olan diinya soksiz-siibhesiz gercgoxlik olmayib, ancaq
gorsenmoadir. Misal olaraq o, her hansi predmeti, forz edex ki, stolu
gotirerex onun miisayyen meaxan obrazindan, fiiqur yaxud formasindan,
miieyyen rongden, sixliq ve barklikden ibarat oldugunu bildirersx biitiin
bunlari ancaq bizim duygularimiz adlandirir: «Her hansi maddeavi
predmet, masalon, bu stol real tesavviir olundugu gexilde hissi maddeavi
predmet ximi bizden ve bizim hisslorimizden asili olmayan hansisa
miisteqil gercoklix olmayib yalniz bizim hissi hallarimizin,
duygularimizin birlesmesidir» (17, 221).

Varliq probleminden ayrica bahs eden V.S.Solovyov 1880-ci ilde
«Miicarrad baslangiclarin tonqidi» movzusunda doxktorluq
dissertasiyasinda dualistcesine bildirirdi ki, iki varlig mévcuddur: ideal,
yaxud ilahi varliqg ve maddi, yaxud tebii varliq. Hom da onlardan birinin
varligi digerinin de movcudlugunu teleb edir; onlardan biri olmadan
digorinin de varligis miimikiin deyildir. Bu barads o, yazirdi: «Oger
folsafonin vazifesi biitiin movcudatin {imumi slagesini miiayyan
etmokdirse, onda biitiin moévecudluq ilahi ve maddi baglangicdan ibarat
oldugu ficiin folsofenin esas vozifesi asagidakl ximi miiayyen
edilmalidir: falsefe ilahi baslangicla maddi baslangic arasindaxi daxili
olageni miieyyenlogdirmexdir...» (7, 425).

Varliq problemi XX asrde de filosoflarin diqgeatini celb etmis, ayri-
ayri1 telimlerde miixtelif ciir hsll olunmusdur; hom de bu zaman
mosalonin falsefe tarixindexi miixtelif ciir qoyulusundan cixis
edilmigdir. Helo A.Foma torafinden irali siiriilon telimin terafdarlarinin
inkisaf etdirdixleri neotomizmin XX asrdeki davamcilarina gors, folsefe
alomin moévcudlugunun baslangici, ilk sebabi masslasini irsli siiriir ve bu
sababi ali menavi baslangicda — Allahda goriir. Neotolizma gors, Allah
ilkin ve yegana haqiqi varliqdir. O. méveud olan her seyin yaradicisidir;
ikinci olan maddi varligi da o yaratmisdir; var olmaq — Allahda olmaq,
Allah terafinden yaradilmaq demoxdir.

XX asrda garb falsefasinde varliq problemi genis yayilmis moévecud-
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luq folsofesi olan exzistensializm («existo» soziinden olub moévcudluq
demoxdir) teliminde xiisusi digget morkezinds olub 6ziinemexsus goxilds
miizakire edilmigdir. Homin falsefade insanin varligi diqget merkezine
qoyularaq yalniz texce o, haqiqi ve son varliq sayilmigdir.

XX osr Avropa falsefesinds cox zaman maddi ve insan varligi bir-
birinden ayrilaraq onlar arasinda hadd qoyulur, varligin miixtoelif
qatlar1 arasindaxi slage O6ne cokilir. Bezi filosoflar ii¢iin varliq yalniz
varliq haqqinda anlayisda, yeni ancaq siiurda moévcuddur. Masalen,
mosoloys belo yanasan taninmis fransiz yazicis1 vo filosofu J.P.Sartr
(1905-1980) «Varliq vo heclik» asorinde «varlig» ve «siiur» anlayiglarini
miigayise ederex yazirdi: «Siiur varligdir; onun mahiyyati hemin
varligin movcudlugunu gsbul edir ve aksina, o varligin siiurudur, onun
mahiyyoti mévcudlugu noazerde tutur, yeni varliq onun goriinmesini toelob
edir... Movecud olanin varlig xilisusiyyeti ondadir i, varliq siiur
garsisinda Oziinii acib gostermir. Movecud olandan onun varligini almaq
olmaz, varliq hamise moévcud olanin géz qabaginda dayanan asasidir...»
(16, 35-36). J.P.Sartra gora, «Varligin asasli suretds nozorden xecirilmosi
orada hec¢ nayin zorre goder de izi olmadigini goésterir. Lakin eksine,
olmayan he¢ na yalniz baglangicdan alinmis moévcudluga malik ola biler:
0, moahz varligdan 6z varligini alir, he¢ neyin varligina yalniz varliq
corcivesinde rast golinir; varligin tamamils yox olmasi qeyri-varligin
hoxmranliginin baslanmasi ola bilmaez; sxsina, o0, he¢ nayin yox olmasini
miisayiet edir. Varligin sathinda olmayan qeyri-varliq yoxdur». Demali,
hec¢ nayin diinyaya golmesine kOmek eden varliq 6z-0ziiniin he¢ noayi
olmalidir» (16, 54).

XX esrde varlig problemi exrzistensializmin on naheng
niimayoandaesi olan Martin Haydegger (1889-1976) torofindon daha ssasli
suratde islenmisdir. Yaradiciliginin esas hissesini varliq probleminin
tadqiqgine hasr etmis Haydegger 1927-ci ilde yazdig1 «Varliq ve zaman»
osorinds orijinal varliq telimi (fundamental ontologiya, exzistensial
ontologiya) isleyib hazirlamig, varliq anlayisina O6ziinemexsus, yeni
mozmun (mona) vermisdir.

M.Haydeggera gora, obyekxtlo subyextin qovsaginda «gizli» olan
noase vardir, mahz o, insan fealiyyeti noticesinde nayesa cevrilir. Mahz
homin «nasa» movcudluq folsofosi olan exzistensializmde varlig adlanir.
Homin varligin derx olunmasina yo6nslon teferkiirii Haydegger hoaqiqi
tofoxkiir sayir ve moahz foalsofonin belo haqiqi tefexkiir oldugunu
diistiniirdii. Varligin 6z mahiyyetini insanla seylarin — insanla diinyanin
olage ve miinasibatinde tapdigini bildiren Haydegger inanird:1 ki, varligi,
daha doqiq, onun heclikdon tesokkiil etmasini tesvir etmok ancaq folsofe
sayesinde miimikiindiir ve bundan o6trii ancaq o lazimdir. Buna gora do
exzistensialistlor {iclin tofoxkiiriin tarixi ile varliq anlayisinin tarixi
vahid prosesin — insanin folsofi fealiyyetinin baglanmasi tarixidir.
Ciunki folsofi fealiyyet insani shate eden diinyanin oOyrenilmesi, bu
miinasibatle qarsiya cixan suallara cavab axtarilmasi ile baslanir. Bu
sobobdon do exzistensialistlords «varliq nodir» suali «folsofe noadir»
sualinin isi1ginda asaslandirila biler (8, 424-425).

M.Haydegger, iimumiyyetle, varligi obyektiv ve subyektivin
ayrilmaz vehdati, birliyi sayaraq onun obyektivliye ve subyextivliye
parcalana bilmeadiyini soyleyirdi. Hem do Haydeggera gora,
imumiyyeatls, varligla moévcud olan xKonkret seylerin varligin
qarisdirmaq olmaz; varlig konkret seylorden xenarda movcud olub,
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ayrica predmet, asya, obyext, diinya, materiya, substansiya, mahiyyeat
vo s. deyildir. Haydeggerds varliq (mévcudolma) ile méveud olan bir-
birilo baghdir. Varlig — mahiyyst, moévcud olan ise onun Konkret
tozahiiriidiir. Moévecud olan (moévcudat) xonkret moveud olan texce bir
gseydir: o, homisoe naqd olaraq, burada ve indi «bu...» ximi moévcuddur.
Varliq ile moévcud olanin miinasibeti asagidaxi wimidir: Varliq ne
moveud olanin 6ziidiir, ne deo Movcud olan kimidir, o, sadace olaraq
Mo6veud olanin varligidir, eynile Movcud olan da varligdan ayriliqda,
onsuz movcud ola bilmez (14, 11). Goriindiiyli ximi, Varlig en iimumi,
moveud olan ise toxce xkimi ¢ixis edir; onlarin miinasibati de texce ve an
imuminin miinasibeti kimidir, yeni en iimumi olan Varliq texceslarsiz
moveud olmayib, ancaq onlarda ve onlar vasitesile moévcuddur. Toxcs
Kimi ¢ixis edon rKonkret moévcud olanlar (ayrica bina, agac, insan vo s.)
ise ancaq onlari en iimumi ile baglayan slagade movecuddur. Basqa sozle,
Haydegger varliqla onun xonkret tezahiirlarinin miinasibatini iimumi ils
tokconin dialextik miinasibati ximi baga diismiisdiir, teni iimumi ancaq
tokcolorde ve onlar vasitesile, tokcsler ise ancaq iimumiye geden, onlar:
tumumi ile baglayan slagede movcuddur.

Ixi ciir moveud olan vardir: a) «Ozliyiinde, oldugu ximi mévcud
olan ve ya sadace 6zliiyiinde «mévcud olan» kimi; b) «Biitovliikde mov-
cud olan (Mo6vcud olanin mecmusu). Biitovliikde movecud olan -
diinyadir. Varlig daim moévcud olanin varligr oldugundan onda buna
miivafiq olaraq Varliq da iximenalidir: konkret bir seyin varligi ve
biitovliikde diinyanin varlig: (14, 11).

Exzistensialistlor, xiisusilo M.Haydegger falsafonin 6z azsli prob-
lemi olan varliq problemini unutdugunu disiinerex bildirirdi i, bu
tarixi sohvi diizalderex folsefe 06z ¢ixigs anina gqayidaraq varliq
problemini diqget merkezine gotirmslidir. Tofoxkiiriin seylorin
mahiyyetini acmali oldugunu bildiren exzistensializmes go6rs, bizim
tofoxkkiirimiiz, soOziin tam moenasinda, varlifin mahiyyetini basa
diisdiikde heqiqi olur. Varligin mahiyyeti ise derinde, gizlinde olur,
bizden gizlenir, menalandirilmali olan, yeni menasi derx edilerex
acilmali olan sey, yeni mahiyyet insandan qacir (10, 138). Bir halda xi,
monasi acilmali olan mahiyyet bizden gizlenir, demsli, biz onun
acilmasina, goriinmesinedex gozlomsliyik. Bu da o demexdir xi, biz
abadi olaraq diisiiniiloni, yani varligin mahiyyetini gézlome yolundayiq.
Gizlenon sey, yoni varliq goriinmoyes, 6z mahiyyotini bize a¢maga
bagladigda asl tefexkiir baglayir. M.Haydeggerin fikrince, biz varligin
mahiyyetinin ac¢ilmasina aparan yoldayiq. Bizi bu son meqsede aparan —
folsafadir (8, 429). Haydeggers gora, real movecud olanlar o zaman varliq
olur i, biz onlar1 hiss edir, diisliniir ve haqqinda danisa bilirik. Bu
yalniz duyduglarimiz seylerin moévecud oldugunu iddia eden ve «mévcud
olmaq — gavranilmaq demoexdir» fikrini soéyleyen C.Berklinin subyextiv
idealizmins aparib cixarir. O deyir: «Haqqginda danisdiglarimizin hamisi
movcuddur...» (20, 6). M.Haydeggerin bu sozlerinden belo cixir ki,
osyalar, hisslerimiz, anlayislarimiz, fantaziyalarimiz ve s. movcuddur:
«Varlig her dofe mévcud olanin varligidir» (6, 9). Lakin o, bunda sshv
edir ki, fantaziyalarimiz subyextiv varliq ximi moévcud olsalar da,
onlarin, xiilyalarimizin mehsullari (div, cin, seytan, xortdan ve s.) real
movcuddur, varliq deyiller.

Varlig haqgqinda Haydeggerin teliminin tefsilatina varmayaraq belo
demok olar ki, bu barade onun orijinal miiddealar1 asagidaxilardir: 1)
varliq 6ziiniin ilkin menasinda ancaq 6zii olub bagqa bir sey deyildir: o,
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hec Allah da deyildir; 2) baslangicda moévcudlug ve mahiyyst vehdat
halindadir. Bu menada naqd varligin mahiyysti onun modveudlu-
gundadir; 3) varliqla heclik arasinda insan axti — tesekkiiletmes dayanir,
mohz onun hesabina varligla heclix bir-birine kKecirlor. Bu menada varliq
ancaq 0z oksi olan hecliklo miiqayise edile bilor. Haydeggers gora, varliq
«hoyat prosesinde istirakdir», o, predmetlorle insanin birge
movecudlugudur. Onun dediklorinden belo cixirdi ki, insansiz, insandan
kKonarda varliq yoxdur, ifrat okslikler olan agyalar ve insanlar dialextix
vohdatds olub eyni zamanda hem bir-birini istisna edir, hem do Dbir-
birlerini teleb edirler. Haydeggers gore, varliq insan fealiyyetile bagl
olan tesekkiiletmo hesabina hecliya, heclik ise varliga xecir (8, 434-432).
M.Haydeggerin falsefesinde varliq problemi «istiraketma» ile baglidir;
burada sohbet insanin diinyada — seylor ve insanlar arasinda
istirakindan gedir. Onun sisteminde varlig — istirak etmoaden dogur:
insanin heyati onun nadese veo haradasa istirakl demexdir, diinyada
olmaq, movcud olmaq — nadese ve haradasa istirak etmer, nayinse
shatesinds olmaq demoxdir.

Belsliklo, yuxarida aparilan tedqigatdan goriindiiyii ximi, ontolo-
giyvanin predmetini togkil etmoxle foalsofe tarixinde daim diqqget
morkazinde olub ciddi miizakire olunan varliq problemi yeni dovr Serq
va Qorb falsefesinde deo irsli siiriillilb o6ziine mexsus sokilde hall
olunmusdur.
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IMPOBJIEMA BBITHUA B ®PHJIOCOPHUU HOBOI'O BPEMEHH
B.M.KEPUMOB
PE3IOME

B crarbe mnccnenyloTcs NMOCTaHOBKAa W pellieHHe NpoOsieMbl ObiTusl B (ritocodun
HoBoro BpemeHnm kak B 3amagHOEBpPONEHCKOW, Tak ©W BOCTOYHOH, B TOM dHCIE
azepbaitmxanckoit ¢unocopun. IlpobGrema OBITHS B paccMaTpUBacMBIN TEPHON CEPHE3HO
oOcyXIanack W penagach ¢ MaTepPUATUCTHYECKHX, AYaTUCTHYECKUX M HICATHCTHYCCKUX
MO3HUIINH.

Jannas npo6iiema 6oiee TTy0OKO aHAIM3UPOBaHA KIACCHIECKON HEMEIKOH, 0COOCHHO
rerefeBckoil unocodueil B KOHTEKCTE OTHOLICHUSI KATErOPHH «HHUYTO», «CTAHOBIICHHUEY,
«OBITHSI», U OHA OKa3ajla 3HAYMTENFHOE BIMSHHE Ha AAJTbHEHIIYyI0 pa3pabOTKy M MpOOIEeMbI
ObITHS.

THE PROBLEM OF EXISTENCE IN THE PHILOSOPHY OF NEW AGES
V.M.KERIMOV
SUMMARY

The article investigates the formation and sollution of the problem of existence not only
in the Western-European philosophy but also in the Eastern and Azerbaijan philosophy. The
problem of existence in the above mentioned period is seriously discussed and solved from
materialistic, dualistic and idealistic points of view.

The current problem was deeply analyzed by classic German, especially Hegel
philosophy in the relation context of the categories of «no existence», «formation» and
«existence» and it made a great influence for further investigations and development of the
problem of existence.
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